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44 "A Unica certeza é que duvido..." - René Descartes

Recentemente Monsenhor Sanborn comecou a duvidar da ordem de todos os sacerdotes que
tiveram seus batismos realizados pelo Novus Ordo apés a data, maliciosamente presumida, de
1990. Deve estar lendo muito René Descartes. Diz ele que, devido a alguns casos [isolados - nota
minha] de batismo feitos de forma invalida nos Estados Unidos, TODOS os batismos do Novus
Ordo sao agora considerados duvidosos e devem passar pelo exame criterioso de seu seminario
R.C.l. e mesmo com fotos, testemunhas e, pasmem, até videos, nao se deve considerar valido.

Como sou leigo, e minha opiniao nao vale nada, apenas informarei o que diz Sao Roberto
Belarmino, o tedlogo que os Tesistas desprezam e esquecem de ler;

Objetam, em ultimo lugar, que a causa principal porque os hereges ocultos estejam incluidos na
Igreja de Deus parece ser esta: Para que nos conste com infalivel certeza qual assembleia de
homens seja a Igreja. Mas tal certeza nao pode ser tida, ainda que se diga que os hereges ocultos
pertencem a Igreja - o que é confirmado pelos seguintes argumentos.

Primeiramente, ndao sao membros da Igreja os que nao estao batizados; mas ninguém
sabe ao certo quem sejam os verdadeiros batizados, tanto porque o carater do batismo
é invisivel, como também porque, quando o batismo exterior esta visivel, poucos estao
presentes e o veem; e, portanto, os restantes devem se contentar com a fé humana.

Em segundo lugar, a Igreja nao pode existir sem bispos e presbiteros, como ensina Jerénimo. Mas,
gquem sabe ao certo quem sejam os verdadeiros bispos e presbiteros, uma vez que isso depende
da intencao daquele que administra o sacramento da ordem, bem como de um cardter
invisivel?
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Em terceiro lugar, os excomungados nao sao da Igreja, como nds ensinamos acima. Mas ha muitos
excomungados ocultos, naturalmente os excomungados por direito ipso facto, e nao promulgados
diante do povo.

Por esse motivo, somos forcados a duvidar, ao ver alguém, se ele é ou nao da Igreja.

Em quarto lugar, com frequéncia acontece, ou decerto pode acontecer, que manifestos hereges em
algum lugar simulem que sejam catdlicos; igualmente que judeus, turcos e pagaos se misturem
aos fiéis, e, no entanto, ou eles nao serao da Igreja, ou diremos que a Igreja é uma assembleia de
hereges e hipdécritas pagaos.

Respondo ao primeiro: Para que alguém seja do corpo da Igreja, ndo se requer carater, mas
apenas o batismo externo; e nem mesmo o batismo externo se requer para que alguém
seja considerado como sendo da Igreja, e para sé-lo verdadeiramente, mas apenas que
seja admitido. Com efeito, se alguém pede para ser admitido a Igreja, isso nao acontecerd sem o
batismo.

44 Contudo, se alguém disser que é batizado, caso nao conste o contrario, serd
admitido aos restantes sacramentos, e por isso sera do corpo da Igreja. E sinal
disso é que, caso posteriormente se venha a saber que ele nao fora
batizado, caso isso tenha acontecido por sua culpa, sera expulso da
congregacao, e nao sera aceito a nao ser que, depois de ter feito
peniténcia, seja batizado. Mas se nao for culpa sua, nao sera repelido,
mas sera completado nele aquilo que faltava; e nao se julgara que ele
nao tenha sido da Igreja, mas sim que entrou por outro lugar que nao a
porta ordinaria. Por isso é que Inocéncio Il * julgou que um presbitero nao
batizado verdadeiramente esteve na Igreja, e ordenou que se
oferecesse sacrificio por sua alma, como pelos demais fiéis.

44 E Dionisio de Alexandria? julgou que estivera verdadeiramente na Igreja certa
pessoa que, segundo constava, nao fora batizada, mas apenas recebera os
outros sacramentos como se fora batizada.

Esta parece ter sido a sentenca de Joao Driedo® que assim fala: "Todos os que sao tidos por
visivelmente inseridos na Igreja pelo mistério da fé, e que vivem corporalmente em certa paz com
0 povo cristao, esses dizemos que estao na Igreja, até que sejam separados pelo juizo da Igreja, ou
saiam por sua livre vontade, desprezando e perseguindo a mesma igreja: "Isso é o que ele diz. E,
de fato, escreve abertamente que na Igreja ndo estdo somente todos os batizados, mas também
todos aqueles que sao tidos por batizados.

Poder-se-ia, contudo, responder também (e melhor) que aqueles que nao sao batizados, e, no
entanto, sao tidos por batizados, estdo na Igreja seqgundo a aparéncia exterior apenas, isto é,



putativamente, e nao verdadeiramente.

44 E disso nao se segue que a Igreja se torne invisivel, pois, ainda que alguns nao
possam provar que sao batizados, contudo, a maioria pode prova-lo; e o
batismo, por sua natureza, é visivel.

Ao segundo, digo que nos bispos se pode considerar duas coisas. Primeiro, que eles detém o lugar
de Cristo, e que por isso nés Ihes devemos obediéncia, e que eles nao podem nos enganar nas
coisas que sao necessarias a salvacdo. Em segundo lugar, que eles tém poder de ordem e
jurisdicao. Se considerarmos do primeiro modo, estamos certos com certeza infalivel que estes que
vemos sdo verdadeiros bispos e nossos pastores. Pois para isso nao se requer nem a fé, nem o
carater da ordem, nem a legitima eleicao, mas apenas que sejam tidos por tais pela Igreja. Com
efeito, sendo os bispos para a Igreja, e ndo o contrério, Deus assiste aqueles que sdo tidos por tais,
para nao errarem no ensinar a Igreja. Assim, pois, aqueles sao verdadeiros bispos e pastores, nao
absolutamente, mas no que se refere aquelas trés coisas que dissemos. Isso € 0 mesmo gue se
disséssemos: nao sao verdadeiros bispos em si mesmos, mas, enquanto sao tidos por tais pela
Igreja, nés lhes devemos obediéncia, uma vez que a consciéncia, ainda que errénea, o obrigue.
Paralelamente, poderiamos dizer que eles detém o lugar de Cristo de fato, nao de direito, uma vez
que realmente regem o povo em nome de Cristo. Finalmente, que a Igreja nao pode ser por eles
enganada, uma vez que a Igreja nao pode errar, e, no entanto, esta obrigada a seguir aqueles gque
tem por verdadeiros pastores. Esta Ultima sentenca deve ser entendida de modo sao, a saber, com
a condicao de que tais bispos concordem todos na doutrina, ou que sejam os sumos pontifices. Pois
ndo hd ddvida que os bispos particulares, caso divirjam dos outros em opinidao, possam
errar.

Se os considerarmos do segundo modo, ndao temos certeza, exceto uma certeza moral, de que
esses sao verdadeiros bispos, embora seja certo, com certeza infalivel, que ao menos alguns deles
sejam verdadeiros bispos, de outro modo Deus abandonaria a sua Igreja. Mas, para que

tenhamos a Igreja certa e conspicua quanto a cabeca e aos membros, basta a primeira
consideracao.

Ao terceiro, digo que os excomungados ocultos sao da Igreja, em nimero, nao por mérito; de fato,
nao de direito.

Ao quarto, digo que sobretudo é dificil que tais homens nao sejam logo detectados, mas que,
mesmo que por longo tempo enganando a Igreja, nada de incobmodo possa resultar disso;
pois a Igreja nao 0s numera entre 0s seus a nao ser em razao da profissao externa (pois os
homens nao julgam quanto as coisas internas); essa profissao externa, porém, é
santissima, embora seja por eles usurpada para o mal. Assim, pois, eles sdao do corpo da
Igreja, enquanto se juntam aos fiéis por aquele vinculo de profissao e obediéncia que liga a
Igreja inteira, tornando-a um sé corpo.

Nao se segue, contudo, que a Igreja seja, por esse motivo, uma assembleia de hereges e pagaos
hipdcritas, pois, ainda que haja poucos homens tais na Igreja, contudo estamos certos com certeza



da fé divina que, na mesma Igreja, muitos sdo verdadeiramente fiéis, piedosos e eleitos, da mesma
forma que também no corpo humano se encontram unhas e cabelos, que nao vivem, e, no entanto,
ninguém tira disso que o corpo humano nada mais seja do que unhas e cabelos. E isso foi dito
segundo a sentenca de Driedo, pois segundo a outra sentenca, que pouco antes dissemos ser mais
verdadeira, deve-se responder que os judeus, turcos, pagaos e até mesmo os hereges manifestos
que simulam que sao da Igreja, nao sao da Igreja, exceto segundo a aparéncia exterior e
putativamente, nao verdadeiramente.

44 E disso ndao se seguird que a Igreja se torne invisivel, pois, se acaso for
necessario conhecer se tais homens sdao membros da Igreja Catdlica ou nao,
eles poderao ser obrigados a mostrar sua admissao a Igreja, isto é, que provem
gue sao batizados ou reconciliados, coisas estas que sao visiveis e
expostas aos sentidos externos.

Outro, porém, é o método com relacdo a fé e as outras virtudes internas, os que requerem tais
em todos os membros da Igreja acabam por torna-la invisivel e conhecida somente de
Deus, como corretamente objetou Pedro de Soto aos brenzianos.

-Sdo Roberto Belarmino, disputas sobre a Fé Crista, Vol.ll, editora CDB, 12edicdo, pag 321-324.
E Santo Afonso no livro de Teologia moral sobre o batismo diz:
44 “ndo se deve rebatizar aquele de cujo Batismo se tem o testemunho de uma sé

testemunha ocular, ainda que esta seja uma mulher: contato que nao seja
suspeita e que nao obste outro fator - conforme ensina Laymman”

Agora outra questao interessante e maliciosa do Monsenhor Sanborn é sobre a data
aleatoriamente presumida de 1990 para aceitacao de batismos nao duvidosos. Por que? Se o
modernismo comecou a entrar na Igreja muito antes? Além do mais, a Igreja Novus Ordo nao
mudou a forma e matéria do sacramento, e pune qguem nao realiza da forma correta. Sera que nao
foi apds Monsenhor Rodrigo da Silva publicar no site a data do seu batismo que é de 1991, que
veio em sua mente a data de 19907 Assim ele tenta invalidar todos os sacramentos realizados por
Monsenhor Rodrigo da Silva, cujo batismo teve-se testemunho de varias pessoas e, ainda por cima,
fora realizada por um padre validamente ordenado (antes da mudanca dos sacramentos da ordem
e realizado por um bispo validamente ordenado).

Monsenhor Sanborn esta ficando velho, assim como a caduca tese de Cassiciacum, com truques
cada vez mais sujos para tentar sustentar o cadaver.

Que Deus tenha piedade de sua Alma e que ele se arrependa dessa doutrina escandalosa que
coloca TODOS OS BATISMO NAO CONFERIDOS POR ELE COMO DUVIDOSOS.



Yuri Maria, dia 09 de setembro de 2023, Dia de S&do Pedro Claver.
1, cap. Apostolicam, de presbyero non baptizato.
2; Como consta in lib.7cap8 hist. Eccles.

3: Lib. 4 de script et dogm. Ecclesiast. Cap. 2 part. 2
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