B. Wojtyla aprovou ex
cathedra heresias?

Certos pensadores, obrigados a admitir a evidéncia de que Wojtyla professa heresias, ainda assim
tentam salva-lo, alegando que ele seria papa apesar de suas heresias. Eis o raciocinio deles: ele
teria "apenas" (apenas! Como se fosse uma trivialidade...) desviado como um simples particular,
mas nao como um doutor ensinando ex cathedra.

Esse raciocinio é baseado em uma analise incorreta da situacao. Pois Wojtyla utilizou (pelo menos
uma vez) sua autoridade como doutor ex cathedra para impor heresias. Ele aprovou ex cathedra o
Catecismo da Igreja Catdlica, que contém heresias em varios pontos. Este catecismo contém vérias
heresias: evolucionismo, abandono do Filioque, direito a insurreicado, liberdade religiosa, deicidio.
Tomemos, por exemplo, a apresentacdo do deicidio pelo Catecismo da Igreja Catdlica, para
demonstrar a HERESIA FORMAL de quem o redigiu e de quem o aprovou.

Vamos primeiro resumir a doutrina crista sobre o deicidio. Quem é responsdavel pela morte de
Jesus? Oucamos o ensinamento da Igreja Catdlica. "Eles afiaram as suas linguas como uma
espada" [Salmo 63]. Que os judeus ndo digam: "Nés ndo matamos Cristo". E verdade que eles o
entregaram ao juiz Pilatos, para parecerem, de alguma forma, inocentes de sua morte. Pois Pilatos,
tendo-lhes dito: "Fazei-o morrer vés mesmos", eles responderam: "Nao nos é permitido matar
ninguém". Eles queriam rejeitar a injustica de seu ato sobre a pessoa do juiz; mas poderiam eles
enganar a Deus, que também é juiz? Pilatos foi participante de seu crime na medida do que ele fez;
mas se comparado a eles, ele é encontrado muito menos culpado. Pois ele insistiu tanto quanto
pode para livra-lo de suas maos; e foi por isso que ele o mostrou a eles apds a flagelacao. Ele fez
Jesus ser flagelado nao com a intencao de perdé-lo, mas porque queria apaziguar a furia deles,
esperando que, ao ver o estado em que ele estava depois da flagelacao, eles se suavizassem e
desistissem de querer mata-lo. Entao, isso é o que ele fez. Mas quando os judeus persistiram em
sua perseguicao, vocés sabem gque ele lavou as maos e declarou que nao era o autor dessa morte,
e que ele permanecia inocente. Mesmo assim, ele o fez morrer, mas se ele é culpado por té-lo
condenado, mesmo que relutantemente, eles sao inocentes, agueles que o obrigaram a obter essa
condenacao? De modo algum. Pilatos pronunciou a sentenca contra Jesus, ordenou que fosse
crucificado, e o imolou como se fosse ele mesmo; mas foram vocés, 6 judeus, que realmente o
mataram. Como vocés o mataram? Com a espada de suas linguas, pois afiaram suas linguas. E
quando o feriram, senao quando gritaram: "Crucifica-o, crucifica-0"? (Matinas da Sexta-feira Santa,
sexta licao, retirada do Tratado sobre os Salmos (Salmo 63) de Santo Agostinho).

Esta licdo de Santo Agostinho, aprovada pela Santa Igreja, esta em conformidade com a
Revelacao. Aqui estao alguns trechos das Sagradas Escrituras que confirmam isso.



Pilatos perguntou aos judeus: "Entdo, que farei de Jesus, que é chamado Cristo?". Todos eles
responderam: "Crucifica-o!". O governador replicou: "Mas que mal ele fez?". E eles comecaram a
gritar ainda mais alto: "Crucifica-o!". Pilatos, vendo que nao conseguia nada, mas que, se
continuasse a tentar salvar Jesus, o tumulto aumentaria ainda mais, trouxe agua, lavou as maos
diante de todo o povo, e disse: "Estou inocente do sangue deste justo; vede isso por vds mesmos".
E TODO O POVO respondeu: "Que o seu sangue caia sobre nés e sobre nossos filhos" (Mateus

27:22-25).

Que os judeus tenham pedido a crucificacdo de Jesus ndo é apenas evidente no trecho de Sao
Mateus citado acima, mas também nos relatos de Sao Marcos (15:11-14), Sdo Lucas (23:18-23) e
Sao Joao (19:6-15). No Evangelho segundo Sao Joao, encontramos nao apenas 0s mesmos gritos
("Crucifica-o!"), mas também um didlogo muito instrutivo entre Jesus e Pilatos. Falando a Pilatos,
Nosso Senhor ele préprio (!) define claramente o grau de responsabilidade dos judeus e de Pilatos:
"Aguele que me entregou a ti cometeu pecado maior do que o teu, que me condenas por fraqueza"
(Joao 19:11).

O primeiro papa, Sao Pedro, dirigiu-se assim ao povo judeu: "Homens de Israel [...] Jesus de
Nazaré, varao aprovado por Deus entre vés com milagres, prodigios e sinais, que Deus por ele fez
no meio de vds, como vds mesmos bem sabeis; a este, que vos foi entregue pelo determinado
conselho e presciéncia de Deus, prendestes, crucificastes e matastes pelas maos de injustos [...].
Deus o ressuscitou, soltando-o dos grilhdes da morte" (Atos dos Apdéstolos 2:22-23, 36).

Ao pregar em Antioquia da Pisidia, o apdstolo Sao Paulo exclamou na sinagoga: "Os moradores de
Jerusalém e os seus principes [...] nao tendo achado nenhuma causa de morte, pediram a Pilatos
gue ele fosse morto" (Atos dos Apdstolos 13:27-28). O mesmo apdstolo escreveu aos fiéis de
Tessalbnica: "Porque vds, irmaos, haveis sido feitos imitadores das igrejas de Deus que na Judéia
estao em Jesus Cristo; porquanto também padecestes de vossos préprios concidadaos o mesmo
gue os judeus lhes fizeram a eles, os quais mataram também o Senhor Jesus e os seus préprios
profetas, e nos tém perseguido, e ndo agradam a Deus, e sdo contrarios a todos os homens;
impedindo-nos de anunciar aos gentios a salvacao, para encherem sempre a medida dos seus
pecados; mas a ira de Deus caiu sobre eles até ao fim" (1 Tessalonicenses 2:14-16).

Agora, mostremos a contradicao entre a doutrina crista e o ensinamento da Igreja conciliar. Os
conciliares negam que os judeus sejam responsaveis pelo deicidio (Nostra aetate, § 4). A licao
litrgica da Sexta-Feira Santa, que afirma expressamente que os judeus sao os instigadores da
crucificacao de Jesus, foi suprimida. O Catecismo da Igreja Catdlica (n2 597) nega explicitamente
gue os judeus sejam responsaveis pelo deicidio: "Nao se pode atribuir a responsabilidade global
aos judeus de Jerusalém".

Vamos agora provar que os autores deste catecismo sao hereges. Estes autores sao hereges
porque contestam a Sagrada Escritura. Sao hereges porgue eles préprios indicam varias
referéncias biblicas, mas ensinam exatamente o oposto do que é claramente afirmado nesses
textos biblicos!

"Considerando a complexidade histérica do processo de Jesus manifestada nos relatos evangélicos,
e seja qual for o pecado pessoal dos atores do processo (Judas, o Sinédrio, Pilatos), que sé Deus



conhece, nao se pode atribuir a responsabilidade ao conjunto dos judeus de Jerusalém, apesar dos
gritos de uma multiddo manipulada e das criticas globais contidas nos apelos a conversao apds o
Pentecostes" (Catecismo da Igreja Catdlica, n? 597).

Esta frase do catecismo inclui, em nota de rodapé, 9 referéncias escrituristicas (Marcos 15:11; Atos
dos Apédstolos 2:23, 36; 3:13-14; 5:30; 7:52; 10:39; 13:27-28; 1 Tessalonicenses 2:14-15). Os
autores, apesar de se referirem a esses textos, contradizem-nos formalmente, negando a
responsabilidade dos judeus "apesar" dos gritos da multiddo judaica e "apesar" das criticas globais
gue os apéstolos dirigiram ao povo deicida apds o Pentecostes. Os autores do catecismo
reconhecem que sua teoria contradiz a Sagrada Escritura, j& que eles préprios usam a palavra
"apesar". O termo "apesar" e as 9 referéncias biblicas provam que eles sabem que sua tese é
contrdaria a Revelacao. SUA HERESIA FORMAL é assim evidente. Pois se uma verdade é revelada,
"manter uma opiniao falsa sobre esses assuntos é, por si sé, incorrer em heresia, especialmente se
for feito com obstinacdo" (Sao Tomas de Aquino: Summa Theologiae, |, q. 32, a. 4). A obstinacao
dos autores do Catecismo da Igreja Catdlica é particularmente grave, pois eles se opdem ao
discurso de Sao Pedro no dia de Pentecostes, e portanto, ao préprio Espirito Santo! O Espirito Santo
disse pela boca de Sdo Pedro: "Homens de Israel [...] vés o crucificastes".

Além disso, a Igreja definiu que os judeus sdo deicidas (matinas da Sexta-feira Santa, sexta licao).
Os redatores do Catecismo da Igreja Catélica (C.E.C.), de certa idade, celebraram por décadas na
liturgia antiga; portanto, eles conhecem a sexta licao da Sexta-feira Santa, mas a contradizem
obstinadamente. "Uma vez que a Igreja definiu que esta posicao leva a uma consequéncia
contrdria a fé, o erro nesta matéria ndo estad mais isento de heresia. [...] Aquele que, nesta
guestdo, mantiver uma opiniao falsa, percebendo que ela leva a uma consequéncia contraria a fé,
caira no pecado da heresia" (Sao Tomas de Aquino: Summa Theologiae, |, q. 32, a. 4).

Os redatores do C.E.C., assim como Wojtyla que o aprovou, sao, portanto, hereges. Vamos agora
provar que Wojtyla aprovou este catecismo pseudo-catélico nao apenas como "simples particular",
mas como "doutor falando ex cathedra".

Wojtyla (constituicao apostdlica Fidei depositum, 11 de outubro de 1992) impds ex cathedra a
Igreja universal o Catecismo da Igreja Catélica. "O Catecismo da Igreja Catélica, que eu aprovo no
Gltimo dia 25 de junho e hoje ordeno a publicacdao em virtude da autoridade apostélica, é uma
exposicdo da fé da Igreja e da doutrina catdlica, confirmada ou iluminada pelas Sagradas
Escrituras, pela Tradicao apostoélica e pelo magistério eclesiastico. Eu o reconheco como [...] uma
norma segura para o ensino da fé. [...] A aprovacao e a publicacao do C.E.C. constituem um servico
gue o sucessor de Pedro quer prestar a Santa Igreja Catdlica [...]: o de sustentar e confirmar a fé
de todos os discipulos do Senhor Jesus (cf. Lucas 22). [...] Portanto, peco aos pastores da Igreja e
aos fiéis que recebam este catecismo [...], que |hes é dado para servir como um texto de
referéncia seguro e auténtico para o ensino da doutrina catélica". Os termos utilizados implicam a
infalibilidade: como "sucessor de Pedro", em virtude de sua "autoridade apostdlica", Wojtyla "pede"
a "todos" os fiéis que recebam este catecismo como uma "norma segura" da fé catdlica.

Woijtyla aprovou ex cathedra um catecismo herético. Portanto, como poderia ele ser o Vigario de
Cristo?



Wojtyla nega vérios artigos do Credo. Abaixo estao alguns exemplos de textos heréticos. Esta é
uma lista nao exaustiva de erros na fé cometidos por Wojtyla. Eles serdao apresentados
metodicamente, seguindo a ordem adotada pelo Credo de Niceia-Constantinopla.

[1] A diferenca entre "herege formal" e "herege material" é explicada no Apéndice C.
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