Licao 7

Ha, porém, outro género da possessiva do que aquele que assim mais comumente chamam, e que
com razao se chama pecuniativa, por causa da qual nao parece haver termo algum das riquezas e
da posse; a qual muitos julgam ser uma e a mesma com a mencionada, por causa da proximidade;
mas nao é a mesma que a mencionada, nem esta posta longe dela. Uma delas é por natureza, a
outra, porém, ndo é por natureza das préprias coisas, mas antes se faz mais por certa experiéncia
e arte.

Tomemos, porém, o principio a respeito dela a partir daqui: pois de cada coisa hd um duplo uso,
ambos por si, mas nao igualmente por si; mas um é prdéprio, e o outro nao é préprio da coisa, por
exemplo, do calcado, o calcar e a permuta; pois ambos sdao usos do calcado; pois também aquele
que permuta com quem necessita de um calcado, em troca de moeda ou de alimento, usa o
calcado enquanto calcado, mas ndao segundo o seu uso proéprio. Pois nao foi feito por causa da
permuta. E do mesmo modo se da também com as demais coisas possuidas.

Pois ha uma permutativa de todas as coisas, que comeca primeiro a partir daquilo que é segundo a
natureza, pelo fato de que de umas coisas os homens tém mais, de outras menos do que o
suficiente. Pelo que também é claro que a campséria nao é segundo a natureza da pecuniativa.
Pois somente na medida do suficiente para eles era necessario fazer-se a permuta.

Na primeira comunidade, pois, que é a casa, é manifesto que dela ndo ha obra alguma da arte;
mas, ja existindo uma comunidade mais ampla, alguns deles partilhavam de todas as coisas,
outros, porém, estavam separados, e de novo em muitas outras coisas, segundo as suas
necessidades, era necessario fazerem-se retribuicdes, tal como ainda fazem muitas das nacoes
barbaras segundo a permuta. Pois permutam as préprias coisas oportunas pelas préprias coisas,
mas nada além disso, por exemplo, dando e recebendo vinho por trigo, e cada uma das outras
coisas semelhantes.

Tal comutativa, pois, nem é fora da natureza, nem é espécie alguma da pecuniativa. Pois era para
o suprimento daguela autossuficiéncia que é segundo a natureza.

Desta, contudo, fez-se aquela outra segundo a razao: pois, feito o auxilio de modo mais estrangeiro
para trazer as coisas de que necessitavam e enviar aquelas de que abundavam, por necessidade
adquiriu-se o uso da moeda. Pois nem tudo entre as coisas necessarias segundo a natureza é
facilmente transportavel; por isso, para as permutas, compuseram algo desse tipo para darem e
receberem entre si, algo que, sendo por si mesmo Util, tinha uma utilidade muito expedita para
viver, por exemplo o ferro e a prata, e se houver algo semelhante, primeiro determinado
simplesmente pela grandeza e pelo peso, mas por fim imprimindo-lhe também um cunho para se
dispensarem da medicao. Pois o cunho foi posto como sinal da quantidade.

Feita, pois, ja a moeda a partir da permuta necessaria, fez-se outra espécie da pecuniativa, a
campsoria; primeiro, pois, talvez feita simplesmente, depois, por experiéncia, ja mais artificiosa,



sabendo de onde e de que modo a troca produzird o maior lucro.

Por isso parece que a pecuniativa é sobretudo acerca da moeda, e que a sua obra é poder
considerar de onde vird a multiddo de riquezas; pois é produtiva de riquezas e de dinheiro.

E, de fato, muitas vezes tomam as riquezas por uma multidao de moeda. Por isso a pecuniativa e a
campsoéria sao acerca disto.

As vezes, porém, ao contrario, a moeda parece ser um delirio e coisa totalmente da lei, e nada da
natureza; pois, se 0s que a usam a substituirem por outra coisa, ela nao vale nada nem é util para
nenhuma das coisas necessarias. E o rico em moeda muitas vezes carecera do alimento
necessario, embora seja inconveniente serem tais riqguezas aquelas com as quais quem abunda
perece de fome, tal como dizem também da fabula daquele Midas, por causa da insaciabilidade do
desejo, transformando-se em ouro tudo o que |he era apresentado.

Por isso, 0s que buscam outra coisa como riquezas e como pecuniativa buscam retamente; pois ha
outra pecuniativa e outras riqguezas que sao segundo a natureza, e esta é a econdmica. A
campsobria, porém, é produtiva de dinheiro nao de todo modo, mas pela permuta de dinheiro. E
parece que esta é acerca da moeda. Pois a moeda é o elemento e o fim da permuta.

Est autem genus aliud etc. Depois que o Filésofo determinou acerca de uma parte da
possessiva, que é aquisitiva de alimento e das demais coisas necessarias a vida, aqui determina
acerca da outra possessiva, que se chama pecuniativa. E a respeito disto faz duas coisas:

primeiro, propde a sua condicao;
em segundo lugar, determina acerca dela, ai sumamus autem de ipsa etc.
Quanto ao primeiro ponto, determina trés coisas acerca desta seqgunda parte da possessiva:

pois, primeiro, determina o seu nome, dizendo que se chama pecuniativa porque, a saber, se
ocupa da aquisicao de dinheiro.

Em segundo lugar, diz a respeito dela que, porque a aquisicao de dinheiro se estende ao infinito,
por causa desta parte da possessiva parece aos homens que nao ha termo algum das riquezas e
da posse; pois muitos reputam que esta parte da possessiva € uma e a mesma com a precedente,
por causa da proximidade que tem com ela.

Em terceiro lugar, apresenta a comparacao desta possessiva com a precedente, e diz que nem é a
mesma que a mencionada, nem, contudo, dista muito dela. Que, porém, nao seja a mesma,
manifesta-o pelo fato de que a mencionada parte da possessiva, que é aquisitiva de alimento e das
demais coisas necessarias a vida, é natural, mas esta, que é aquisitiva de dinheiro, nao é natural;
pois os denarios nao foram inventados pela natureza, mas foram introduzidos por certa experiéncia
e arte. E por isso disse que nao distam muito, porque pelos dendrios também se podem ter as
coisas necessarias a vida, e vice-versa.



Em seguida, quando diz sumamus autem etc., comeca a determinar a natureza da pecuniativa. E
porque o dinheiro foi inventado para fazer as permutas, por isso faz trés coisas a respeito disto:

primeiro, mostra de que modo a permuta se relaciona com as coisas permutadas;
em segundo lugar, determina acerca da permuta natural, ai est enim permutativa omnium etc.;
em terceiro lugar, determina acerca da permuta pecuniéria, ai ex hac tamen facta est illa etc.

Diz, portanto, primeiramente que, para considerar a pecuniativa, devemos tomar daqui o principio.
Pois de cada coisa ha um duplo uso, e convém nisto: que um e outro é por si e nao por acidente;
diferem, porém, nisto: que um deles é o uso préprio da coisa, e o outro ndao é préprio, mas comum.
Assim como é duplo o uso do calcado: um, com efeito, préprio, a saber, o calcar, pois para este uso
foi feito o calcado; o outro, porém, nao é préprio, a saber, a permuta, pois nao foi feito o calcado
para que o homem o permutasse. Mas, contudo, o homem pode usar o calcado de modo a
permuta-lo, seja por pao, seja por alimento; e, embora a permuta nao seja o uso préprio do
calcado, é, contudo, um uso dele por si e ndo por acidente, porque aquele gue o permuta usa-o
segundo o seu valor. E assim como se disse do calcado, assim se deve entender de todas as
demais coisas que podem ser possuidas pelo homem.

Em seguida, quando diz est enim permutativa etc., determina acerca da permuta natural. E a
respeito disto faz trés coisas:

primeiro, mostra de que coisas é esta permuta;
em segundo lugar, de que modo foi introduzida, ai in prima igitur communitate etc.;

em terceiro lugar, de que modo se relaciona com a natureza, ai talis quidem igitur
commutativa etc.

Diz, portanto, primeiramente que a permuta pode fazer-se de todas as coisas. E a primeira
permuta comecou pelas coisas que a natureza subministra para a necessidade da vida humana,
pelo fato de que dessas coisas alguns homens tinham mais, outros menos; assim como alguns
tinham mais vinho, outros porém mais pao, pelo que foi preciso que permutassem; e fazia-se a
permuta até que cada um tivesse o que lhe bastava. Por isso é manifesto que, como os denarios
nao sao por natureza, como se disse, a campsoéria, que é permuta de denarios, nao é por natureza.

Em seguida, quando diz in prima quidem igitur etc., mostra de que modo foi introduzida tal
permuta. E diz que na primeira comunidade, que é a comunidade de uma sé casa, ndo havia
necessidade de tal permuta alguma, pelo fato de que todas as coisas necessarias a vida eram do
pai de familia, que tudo provia. Mas quando ja se fez uma comunidade mais ampla, a saber, da
aldeia e da cidade, pelo fato de que alguns dos homens partilhavam de todas as coisas, entre os
quais nao podia fazer-se permuta, ao passo que outros estavam separados e em muitas outras
coisas, por isso foi necessario fazerem-se permutas daquelas coisas que estavam divididas, isto &,
para que, enquanto um recebia do outro o que o outro tinha, ele préprio lhe retribuisse aquilo que
ele tinha; o que ainda se conserva entre muitas nacdes barbaras, entre as quais nao ha uso de
denarios, as quais nada permutam senao aquelas coisas que lhes sdo oportunas a vida, como



dando e recebendo vinho e trigo, e outras coisas semelhantes.

Em seqguida, quando diz talis quidem igitur etc., conclui do que precede que tal comutativa nao é
fora da natureza, porque é acerca das coisas que a natureza subministra; nem é espécie da
pecuniativa, porque nao se faz por denarios. E que ndo seja fora da natureza, prova-o por isto: que
é para o suprimento da autossuficiéncia, isto é, para que o homem, por meio de tal permuta, tenha
suficientemente aquelas coisas que sdao necessarias a sustentacao da vida humana.

Em sequida, quando diz ex hac tamen etc., determina acerca da permuta pecuniaria. E a respeito
disto faz duas coisas:

primeiro, mostra de que modo esta permuta foi inventada pela razao, ainda que nao seja por
natureza;

em segundo lugar, mostra que é infinita, ai et infinitae utique divitiae etc.
Quanto ao primeiro ponto, faz trés coisas:
primeiro, determina acerca da primeira invencao da permuta pecunidria;

em segundo lugar, acerca de certa permuta pecunidria que sobrevém, ai facto igitur iam
nummismate etc.;

em terceiro lugar, trata da pecuniativa que se ocupa de trocas deste género, ali onde diz propter
quod videtur pecuniativa etc.

Diz, portanto, primeiro que, a partir da primeira troca, que era das préprias coisas necessarias
umas pelas outras, procedeu uma outra troca inventada segundo a razao. Com efeito, tendo o
auxilio mutuo dos homens, por meio das trocas, tornado-se mais viajante, isto é, porque os
homens comecaram a fazer uso da troca nao sé com os vizinhos, mas também com os distantes,
trazendo para si aquilo de que careciam e enviando aqueles aquilo em que eles mesmos
abundavam. Por causa dessa necessidade foi inventado o uso do dinheiro, pelo fato de que nao
podiam ser facilmente transportadas para terras distantes as coisas que sdo necessarias segundo
a natureza, por exemplo o vinho ou o trigo ou algo deste género; e por isso, para fazer trocas deste
género em lugares distantes, dispuseram que dessem e recebessem mutuamente algo que
pudesse ser transportado de modo facil e expedito, e que, contudo, tivesse em si alguma utilidade:
e deste género sdao os metais, por exemplo o cobre, o ferro e a prata e outros deste género. Pois
estes sao Uteis por si mesmos, na medida em que deles se fazem vasos ou alguns instrumentos; e,
contudo, podiam ser facilmente transportados para lugares distantes, porque uma pequena
guantidade destes, por causa de sua raridade, valia muito das outras coisas, assim como também
hoje os homens que devem percorrer um longo caminho, para as suas despesas, em lugar do
dinheiro de cobre transportam moedas de prata ou de ouro. Ora, por causa da referida
necessidade de troca com lugares distantes, primeiro o metal foi determinado somente pelo peso e
pela grandeza, assim como entre certos povos ha formas de prata nao cunhada; mas depois, para
gue os homens fossem libertados da necessidade de medir ou pesar, imprimiram algum carater,
que é posto como sinal de que o metal é de tal quantidade, assim como também em alguns
lugares sao postos certos sinais publicos como medida do vinho ou do trigo. Assim, pois, é evidente



gue primeiro o dinheiro foi inventado para a troca das coisas necessarias.

Em seguida, quando diz facto igitur etc., trata de outra troca que sobreveio. E diz que, depois que
ja foi feito o dinheiro a partir da referida troca, que foi feita por necessidade em vista de ter das
terras distantes as coisas necessarias, introduziu-se por baixo uma espécie de troca pecunidria
segundo a qual o dinheiro é trocado por dinheiro: e esta se chama cambial, isto &, aquela de que
se servem 0s cambistas de dinheiro. E isto, na verdade, primeiro foi feito de modo simples e como
que por acaso, por exemplo porque alguns, transferindo dinheiro de algumas terras para outras, o
gastaram mais caro do que o receberam; donde depois, pela experiéncia, tornou-se um artificio,
isto é, que o homem considerasse de que lugar o dinheiro fosse transferido e de que modo
pudessem obter o maximo lucro: e isto pertence a arte cambial.

Em seguida, quando diz propter quod videtur etc., trata da pecuniativa. E acerca disto faz duas
coisas:

primeiro, conclui do que foi dito qual seja a matéria e o ato desta arte;
em segundo lugar, resolve certa ddvida, ali onde diz et enim divitias etc.

Conclui, portanto, do que foi dito que, a partir do momento em que se comecou a trocar dinheiro
por dinheiro em vista do lucro, de certo modo artificial, a arte que se ocupa do dinheiro se chama
pecuniativa; e o seu ato é poder considerar de onde possa provir ao homem uma multiddo de
dinheiro, pois para isto ela esta ordenada como para o fim: fazer uma multidao de dinheiro e de
riguezas.

Em seguida, quando diz et enim divitias etc., resolve certa dldvida acerca do que foi dito: pois,
porque havia dito que a pecuniativa é produtora de riquezas e de dinheiro, alguém poderia duvidar
se sao absolutamente a mesma coisa o dinheiro e as riquezas. Acerca disto, pois, faz trés coisas:

primeiro, apresenta a opiniao de alguns;

em segundo lugar, introduz razdes em sentido contrario, ali onde diz aliquando autem rursus
etc.;

em terceiro lugar, conclui com a determinacao da verdade, ali onde diz propter quod quaerunt
etc.

Diz, portanto, primeiro que muitas vezes 0os homens opinam que as riquezas nao sao nada senao
uma multiddo de dinheiro, pelo fato de que a pecuniativa e a cambial, cujo fim é multiplicar as
riquezas, consiste toda em torno do dinheiro como em torno de sua prépria matéria.

Em seguida, quando diz aliquando autem etc., apresenta a opiniao contraria, dizendo que as
vezes parece certa loucura dizer que nada daquilo que existe segundo a natureza sejam riquezas,
por exemplo o trigo e o vinho e outras coisas deste género; e que a totalidade das riquezas seja o
dinheiro introduzido pela lei. E para isto introduz duas razoes,



das quais a primeira é que ndo sao verdadeiras riquezas aquelas que, variada a disposicao dos
homens, ndo tém nenhuma dignidade nem utilidade para a necessidade da vida; ora, transmutada
a disposicao dos homens que usam as riquezas, o dinheiro ndao é de nenhum preco nem traz algo
para a necessidade da vida, por exemplo se agradar ao rei ou a comunidade que nao tenha valor:
logo, é tolo dizer que as riquezas totalmente ndo sejam nada sendo uma multidao de dinheiro.

Apresenta a segunda razéo, ali onde diz et nummismate dives etc., que é a seguinte. E
inconveniente dizer que aquele que é rico careca de alimento ou pereca de fome; ora, muitas
vezes pode acontecer que um homem que abunda em dinheiro passe necessidade de alimento e
morra de fome, assim como se diz fabulosamente de um certo homem de nome Midas que, por
causa de ter um desejo insaciavel de dinheiro, pediu a Deus e obteve que todas as coisas que lhe
fossem oferecidas se tornassem de ouro: e assim perecia de fome tendo uma multidao de ouro,
convertendo-se em ouro todos os alimentos que lhe eram postos diante. Logo, o dinheiro nao sao
as verdadeiras riquezas.

Em seguida, quando diz propter quod quaerunt etc., conclui com a determinacao da verdade, e
diz que aqueles que sabem retamente, pelas referidas razdes, dizem que uma coisa sao as
riquezas e outra o dinheiro, ou a pecuniativa. Pois ha certas riquezas segundo a natureza, isto &,
das coisas necessarias a vida, como acima foi dito: e tal aquisicao de riquezas pertence
propriamente a econémica; mas aquela pecuniativa que é cambial multiplica o dinheiro nao de
todos os modos, mas somente pela permuta do dinheiro: donde consiste toda em torno do
dinheiro, porque o dinheiro é o principio e o fim de tal troca, enquanto se dé dinheiro por dinheiro.
E evidente, pois, segundo isto, que, falando verdadeiramente, s&o mais ricos os que abundam nas
coisas necessarias a vida do que aqueles que abundam em dinheiro.
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