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a4 778. Uma vez que estabelecemos os diferentes sentidos em que o termo
anterior é empregado (457), é evidente que o ato é anterior a poténcia. E por
poténcia entendo ndo apenas aquela espécie definida que se diz ser um
principio de mudan¢ca em outra coisa enquanto outra, mas em geral todo
principio de movimento ou repouso. Pois a natureza também pertence a mesma
coisa, ja que estd no mesmo género que a poténcia; pois é um principio de
movimento, embora nao em outra coisa, mas em algo enquanto é o mesmo.
Portanto, o ato é anterior a toda poténcia desse tipo tanto em inteligibilidade
guanto em substancia; e no tempo é anterior em um sentido, e em outro nao.

779. E evidente, entdo, que o ato é anterior & poténcia em inteligibilidade; pois o
que é potencial em sentido primario é potencial porque é possivel que se torne
ato. Quero dizer, por exemplo, que é o que é capaz de construir que pode
construir, e o que é capaz de teorizar que pode teorizar, e o que é capaz de ser
visto que pode ser visto. E o mesmo raciocinio também se aplica no caso de
outras coisas; e portanto é necessario que a concepcdo ou conhecimento de um
preceda o do outro.

780. E o ato é anterior a poténcia no tempo no sentido de que um ato que é
especificamente, mas ndo numericamente, o mesmo que uma poténcia é
anterior a ela. Quero dizer que a matéria e a semente e a coisa capaz de ver,
que sdo um homem e grao e ver potencialmente, mas ainda nao atualmente,
sdo anteriores no tempo a este homem e ao grao e ao ato de ver que existem
atualmente. Mas anteriores a estes existem outras coisas atualmente existentes
a partir das quais estes foram produzidos; pois o que é atualmente é sempre




produzido a partir de algo potencial por meio de algo que é atualmente. Assim,
0 homem vem do homem e o musico do musico; pois ha sempre algum primeiro
motor, e um motor ja é algo atual. E em nossas discussées anteriores (598; 611)
sobre substancia foi afirmado que tudo o que vem a ser é produzido a partir de
algo, e isso é especificamente o mesmo que si mesmo.

781. E por essa razdo parece ser impossivel que alguém se torne construtor sem
ter construido algo, ou que alguém se torne harpista sem ter tocado harpa. E o
mesmo vale para todos os outros que estao aprendendo; pois quem aprende a
tocar harpa aprende tocando-a. E 0 mesmo vale para outros casos.

782. Disso surgiu o argumento sofistico de que quem ndo possui uma ciéncia
estara realizando a coisa que é objeto dessa ciéncia; pois quem esta
aprendendo uma ciéncia ndo a possui.

783. Mas, como alguma parte do que esta vindo a ser ja veio a ser, e, em geral,
alguma parte do que esta sendo movido ja foi movida (como ficou evidente em
nossas discussées sobre o movimento), talvez quem esta aprendendo uma
ciéncia deva ter alguma parte dela. Portanto, também fica claro a partir disso
que a atualidade é anterior a poténcia tanto no processo de geracdo quanto no
tempo.

COMENTARIO

Prioridade do ato no tempo

1844. Tendo estabelecido a verdade sobre poténcia e atualidade, o Filésofo agora compara uma
com a outra; e isso se divide em duas partes. Na primeira parte, ele as compara sob o ponto de
vista de prioridade e posterioridade; na segunda (1883), em termos de ser melhor ou pior; € na
terceira (1888), em referéncia ao conhecimento do verdadeiro e do falso.

Quanto a primeira, ele faz duas coisas. Primeiro, explica seu objetivo, dizendo que, uma vez que foi
estabelecido acima, no Livro V (936), que o termo "anterior" é usado em sentidos diferentes, é
evidente que a atualidade é anterior a poténcia de diferentes maneiras. E agora estamos falando
de poténcia nao apenas enquanto é um principio de movimento em algo outro enquanto outro,
como a poténcia ativa foi definida acima (1776), mas universalmente de todo principio, seja ele um
principio que causa movimento, seja um principio de imobilidade ou repouso, seja um principio de
acao desprovido de movimento (por exemplo, o entendimento), porque a natureza também parece
pertencer a mesma coisa que a poténcia.

1845. Pois a natureza estd no mesmo género que a prépria poténcia, porque cada uma é um
principio de movimento, embora a natureza nao seja um principio de movimento em algo outro,
mas na coisa em que estd presente como tal, como é esclarecido no Livro Il da Fisica. No entanto,
a natureza é principio ndo apenas do movimento, mas também da imobilidade.



Portanto, a atualidade é anterior a toda poténcia desse tipo tanto na inteligibilidade quanto na
substancia. E, em um sentido, também é anterior no tempo, e em outro, nao.

1846. E evidente (779).

Em segundo lugar, ele prova sua tese. Primeiro, mostra que a atualidade é anterior a poténcia na
inteligibilidade. Segundo (1847), mostra como é anterior no tempo e como nao é. Terceiro (1856),
mostra como é anterior na substancia.

A primeira é provada da sequinte forma: tudo o que deve ser usado na definicdo de algo outro é
anterior a ele em inteligibilidade, como animal é anterior a homem e sujeito a acidente. Mas a
poténcia ou capacidade s6 pode ser definida por meio da atualidade, porque a primeira
caracteristica do capaz consiste na possibilidade de agir ou ser atual. Por exemplo, um construtor é
definido como aquele que pode construir, e um tedérico como aquele que pode teorizar, e o visivel
como 0 que pode ser visto; e o0 mesmo vale para outros casos. O conceito de atualidade deve,
portanto, ser anterior ao conceito de poténcia, e o conhecimento da atualidade anterior ao
conhecimento da poténcia. Por isso, Aristdteles explicou acima o que é poténcia definindo-a em
referéncia a atualidade, mas nao pdde definir a atualidade por meio de outra coisa, apenas a
tornou conhecida indutivamente.

1847. E a atualidade (780).

Em seguida, ele mostra como a atualidade é anterior a poténcia no tempo e como nao é. Quanto a
isso, ele faz duas coisas. Primeiro, esclarece isso no caso das poténcias passivas; e segundo
(1850), no caso de certas poténcias ativas.

Ele diz, entao, (+) primeiro, que a atualidade é anterior a poténcia no tempo no sentido de que, na
mesma espécie, o agente, ou o que é atual, é anterior ao que é potencial; mas (~) numericamente,
em uma mesma e Unica coisa, o que é potencial é anterior no tempo ao que é atual.
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1848. Isto se mostra da seguinte forma: se tomamos este homem que é agora realmente um
homem, antes dele no tempo existiu uma matéria que era potencialmente um homem. E
similarmente, a semente, que é potencialmente grdo, era anterior no tempo ao que é realmente
grao. E "a coisa capaz de ver", i.e., tendo o poder da visao, era anterior no tempo a coisa que
realmente vé. E anteriores no tempo as coisas que tém ser potencial, existiam certas coisas que
tém ser atual, a saber, agentes, pelos quais as primeiras foram trazidas a atualidade. Pois o que
existe potencialmente deve ser sempre trazido a atualidade por um agente, que é um ser atual.
Portanto, o que é potencialmente um homem torna-se realmente homem como resultado do
homem que o gera, que é um ser atual; e similarmente, alguém que é potencialmente musical
torna-se realmente musical ao aprender com um professor que é realmente musical. E assim, no
caso de gqualquer coisa potencial, hd sempre alguma coisa primeira que a move, e este motor é
atual.

Segue-se, entao, que mesmo que a mesma coisa numericamente exista potencialmente antes no
tempo do que exista atualmente, ainda assim ha também algum ser atual da mesma espécie que é
anterior no tempo aquele que existe potencialmente.



1849. E porque alguém poderia ficar perplexo sobre algumas das afirmacbes que ele fez, ele
acrescenta que estas foram explicadas acima; pois foi apontado nas discussdes anteriores sobre a
substancia — no Livro VII (1383; 1417) — que tudo que vem a ser vem de algo como matéria, e por
algo como agente. E também foi dito acima que este agente é especificamente o mesmo que a
coisa que vem a ser. Isto foi esclarecido no caso das geracdes univocas, mas no caso das geracoes
equivocas também deve haver alguma semelhanca entre o gerador e a coisa gerada, como foi
mostrado em outra parte (1444-47).

1850. E por esta razao (781).

Ele explica a sequéncia temporal de atualidade e poténcia no caso de certas poténcias ativas; e a
respeito disto faz trés coisas.

Primeiro, explica o que pretende fazer. Pois foi dito acima (1815) que existem certas poténcias
operativas cujas préprias acdes devem ser entendidas como realizadas ou exercidas de antemao,
como aquelas adquiridas pela préatica ou instrucao. E a respeito destas ele diz aqui que naguelas
coisas que sao numericamente as mesmas, a atualidade também é anterior a poténcia. Pois parece
impossivel que alguém se torne construtor sem ter primeiro construido algo; ou que alguém se
torne harpista sem ter primeiro tocado harpa.

1851. Ele tira esta conclusao dos pontos estabelecidos acima; pois foi dito acima (1848) que
alguém que é potencialmente musical torna-se realmente musical como resultado de alguém que é
realmente musical — significando que ele aprende com ele; e 0 mesmo vale para outras acoes.
Ora, nao se poderia aprender uma arte deste tipo a menos que ele mesmo realizasse as acoes
associadas a ela; pois aprende-se a tocar harpa tocando harpa. Isto também é verdade para as

outras artes. Foi mostrado, entao, que é impossivel ter poténcias deste tipo a menos que suas
acoes também estejam primeiro presentes em um mesmo sujeito numericamente.

1852. Disto surgiu (782).

Em segundo lugar, ele levanta uma objecao sofistica contra a visdao acima. Ele diz que "um
argumento sofistico surgiu”, i.e., um silogismo aparentemente cogente que contradiz a verdade, e
ele é o seqguinte: quem estd aprendendo uma arte exercita as acdes dessa arte. Mas quem esta
aprendendo uma arte ndao tem essa arte. Portanto, alguém que nao tem uma ciéncia ou uma arte
estd fazendo a coisa que é o objeto dessa ciéncia ou arte. Isto parece ser contrario a verdade.

1853. Mas como alguns (783).

Em terceiro lugar, ele responde a esta objecao estabelecendo uma posicao que foi discutida e
provada na Fisica, Livro VI; pois |& ele provou que ser movido é sempre anterior a ter sido movido,
por causa da divisdo do movimento. Pois sempre que qualguer parte de um movimento é dada,
uma vez que é divisivel, devemos ser capazes de escolher alguma parte dele que ja foi
completada, enquanto a parte do movimento dada esta ocorrendo. Portanto, tudo que estd sendo
movido ja foi parcialmente movido.

1854. E pelo mesmo argumento, tudo que esta vindo a ser ja veio parcialmente a ser; pois mesmo
que o processo de produzir uma substancia, com referéncia a introducao da forma substancial, seja



indivisivel, ainda assim se tomarmos a alteracdo precedente cujo termo é a geracao, o processo &
divisivel, e todo o processo pode ser chamado de producao. Portanto, uma vez que o que esta
vindo a ser veio parcialmente a ser, entdo o que estd vindo a ser pode possuir em algum grau a
atividade da coisa na qual a producao é terminada. Por exemplo, o que esta se tornando quente
pode aquecer algo em algum grau, mas nao tdo perfeitamente quanto algo que j& se tornou
guente. Portanto, uma vez que aprender é tornar-se cientifico, aquele que esta aprendendo ja deve
ter, por assim dizer, alguma parte de uma ciéncia ou de uma arte. Nao é absurdo, entao, se ele
exercitar a acdo de uma arte em algum grau; pois ele ndao a faz tdo perfeitamente quanto alguém
gue ja tem a arte.

1855. Mas na prépria razao também existem certas sementes ou principios naturalmente inerentes
das ciéncias e virtudes, através dos quais um homem pode passar em algum grau para a atividade
de uma ciéncia ou virtude antes de ter o habito da ciéncia ou virtude; e quando este foi adquirido
ele age perfeitamente, enquanto no inicio agia imperfeitamente. Por fim, ele resume a discussao
acima, como é evidente no texto.
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